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Profesor by v sucasnosti mal byt tak povediac renesan¢nou osobnostou — mal by byt vybornym
ucitel'om, kvalitnym vedcom, dobrym organizatorom ziskavajicim a spravujucim projekty a celkovo
in$pirativnou osobnost'ou nielen pre svoje pracovisko ale pre Slovensko a optimalne aj Sirsie
zahranicie. Z tychto hl'adisk ponukam svoj pohlad na kolegu, ktoré¢ho pracu s reSpektom sledujem uz
priblizne dve desatrocia.

Inaugurant vyrastal na takpovediac ,,poctivej pozitivistickej $kole slovenskej historiografie®,
ktorta reprezentovali z jeho uéitel'ov najmé prof. Richard Marsina a prof. Vincent Sedlak. V intenciach
ich skoly boli profilované aj prvé inaugurantove prace, no neostal v ich tieni a hl'ada si vlastné metody
a cesty. Okrem $tudia historie uplatiiuje vo svojej vedeckej produkcii ako aj pri vyuébe obe svoje
pedagogické trajektorie — vyStudoval totiz nielen historiu, ale ziskal aj titul z klasickych jazykov.
Latin¢ina mu tak otvara dvere prostrednictvom pisomnych pramenov do sveta stredoveku, ktory menej
znalym ostava zatvoreny alebo prinajmensom privrety. Prostrednictvom edicii sprostredkiva
inaugurant tieto (povéacsinou latinské) pramene $irokej vedeckej societe.

VEDECKA CINNOST

Z hladiska chronologického sa inaugurant profiluje ako stredovekar s taziskom vyskumov
v 13. az 15. storoci, ale spodnu hranicu postva podl'a potreby az do obdobia Velkej Moravy resp.
opacnym smerom do 16. ¢i ojedinele az 17. storocia. Tematicky ma Siroky zaber vyskumu, no skupiny
tém su Citate'né — koncentruje sa na stredoveké skupinové identity (,,etnika“), regionalne dejiny,
cirkevné dejiny, vyskum §l'achty a kriticky analyzuje pisomné pramene a spristupfiuje ich formou
vedeckych edicii.

K vyskumom etnicity stredovekych obyvatel'ov tizemia dnesného Slovenska — jeho doteraz
najvyraznejSou monografiou je praca Cudzie etnika na stredovekom Slovensku. Uz fakt, ze vysla v 2
vydaniach a ma aj najvacsi ohlas, sved¢i o recipovanosti témy a kvalitnom spracovani. Mnoho citacii
autor nezachytil — pracu citujem aj vo viacerych svojich pracach, ktoré som nenasiel v zozname
ohlasov, takze ten pocet citacii bude urcite realne vaési nez je v podkladoch. Ja vyuzivam najma
autorove pasaze k dejinam Nemcov na nasom uzemi. Povazujem ich za vyborni pomocku, hoci —

k tomu nazvu prace sa vzdy tak trochu pytam — Kto bol vlastne v Uhorsku domaci a kto cudzi? Aj
autor vo svojej §tadii o zaclenovani ,,cudzich etnik* do stredovekej uhorskej spolo¢nosti (2006) napr.
0 Nemcoch pise, ze sa s himi v tomto priestore stretavame ,,uz od najstarSich ¢ias* — teda boli naozaj
cudzi? Napr. v takej stredovekej Bratislave sa ako cudzi museli citit’ skor Slovaci a Madari.

Téme som sa venoval aj ja v s$tudii Jazykova a etnicka pluralita v stredovekom
Presporku/Bratislave — stredoveka realita alebo moderny obraz? (2012), tak si dovol'ujem poopravit’
niektoré autorove zavery z jeho studie K etnicite obyvatel'ov stredovekej Bratislavy (2016). Myslim si,
Ze autor trochu precefiuje podiel Slovakov v po¢iatkoch vznikajuceho mesta — radi k nim napr.
mestana Wocha, ktory mal podl'a mia hornonemecké meno (z nem. Wache = Strazca). Taktiez pri
P'ud’och s menami Forma a Pech je otazne, ¢i boli ,,bud’ Mad’ari alebo Slovaci (s. 10). Celkovo je
metodologicky trochu problematické hovorit’ v stredoveku o nejakej ,,jednozlozkovej* etnicite — skor
iSlo o kontextovo/situacne orientované skupinové identifikacie (teda mohlo ist’ o I'udi, ktori hovorili
inym jazykom pred $l'achtou a inym pred mestanmi a pritom sa identifikovali s kral'ovstvom viac ako
s nie¢im, ¢o by sme my definovali ako narod). Navyse pri menach ako Behem/Pehem je tazko
povedat’, ¢i ho mozno vysvetlit’ etnicky alebo geograficky (teda ¢i je to indicia, Ze mohol byt nositel’




Cechom alebo napr. len z Ciech). Okrem toho samotny autor uvadza, Ze takto boli oznadovani aj
Slovaci. Treba poopravit’ aj tézu, Ze bratislavské zidovské obyvatel'stvo nezilo pospolu v gete (s. 16) —
pocas celého stredoveku obyvali Zidia v Bratislave kompaktne jedno miesto — najskor (do 1360)
Judenhof na Panskej a neskor (po 1367) juznu ¢ast’ dneSnej Nedbalovej ulice zvanej v tom Case
Judengasse. Na ich Cele nestal ,,ich vlastny richtar (s. 17) ale tzv. Judenrichter, ktorym bol krest’an,
spravidla ¢len mestskej rady.

Nie som zastancom tedrie o starych Slovakoch ako inaugurant (Kto zil v 9. storo¢i na tizemi
Slovenska, 2009), skor si myslim, ze v 9. stor. eSte mozeme hovorit’ len 0 zapadoslovanskych
Nitranov, kori nemali spolocnu identitu s obyvatel'mi z oblasti dnesnej Vychodoslovenskej niziny (to
koniec koncov piSe aj sam autor na str. 92 a 93) a az odtrhnutie od ostatnych slovanskych susedov
v 10. storo¢i a zjednotenie oboch hustejsie osidlenych nizinnych oblasti v jednom §tate sposobilo
postupne jednotné vnimanie hornouhorskych Slovanov > Slovakov. Ale myslim si, ze v tomto pripade
ide jednoducho o dva pohl'ady na ta isti problematiku, ktoré si odrazom nazorovej plurality dnesnej
historiografie. Ni¢ to nemeni na tom, Ze konkrétne $tidie M. Mareka a vSetky tie mnozstva zmienok
0 pritomnosti ,,cudzich etnik v lokalitach dnesného Slovenska, ktoré nasiel a synteticky spristupnil,
st mimoriadne minuciéznou a uzito¢nou pracou.

K regionalnym dejinam napisal M. Marek cely rad d’al$ich diel — najvyznamnejsia je jeho
monografia Moravany nad Vahom. Od najstar8ich ¢ias po dneSok (2009). Uz 2007 spolupracoval na
obecnej monografii 0 Modrovej, pre ktoru napisal najstarSie dejiny. Tu si dovol'ujem spytat’ sa autora,
ktory napisal, Ze ,,stari Modrovaci® prijali krst pravdepodobne z rik Konstantina a Metoda (s. 28), no
0 nie¢o niZ$ie sa na zaklade nalezov z Bojnej domnieva, ze ,,krestanstvo sa v tomto priestore medzi
nasimi predkami zac¢alo udomacnovat’ este skor, ako k nam pri§la byzantska misia“. Nie je naozaj
pravdepodobnejsie, ze obyvatel'stvo bolo pokrstené uz dlhodobou kristianizaciou bavorskych
misiondrov vyskytujucich sa v Nitriansku minimalne od cca. 828? A ako si mozno predstavit’ prezitie
vel’komoravského vel'mozského dvorca v Ducovom — hoci 0 par desiatok juhovychodne leziaca Nitra
ako centrum celého Nitrianska vraj nedokazala odolat’ ni¢ivému najazdu mad’arskych kmenov? Autor
pise, Ze sa im Ducové podarilo dobyt’ az v 3. Stvrtine 10. storocia. Ale chceli ho vobec predtym dobyt™?

K pracam z regionu Povazia patri aj $tadia o dejinach Tematina (2009), v ktorej piSe, Ze nalezy
Z Bojnej su dokladom predcyrilometodskych misii (s. 34). Samozrejme o pritomnosti misionarov na
naSom tzemi pred prichodom Konstantina a Metoda nemdze byt pochyb, no myslim si, Ze ak sa na
slovanskom hradisku (podl'a archeol6gov z ¢ias Pribinu) najdu fragmenty liturgickej vybavy — ale
ziaden nalez zvyskov kostola — tak mohlo ist’ v tomto konkrétnom pripade aj o korist’. Ved’ bezne sa
lupili aj bohosluzobné nacinia a to dokonca aj krestanmi. A otdzka ovladnutia uzemia Slovenska v 10.
stor. — naozaj sa mézeme domnievat, ze mad’arské kmene spoplatiiovali az kdesi d’aleko Sasov
a Bavorov, no neovladli priamo uzemie stredného Povazia? (s. 36). A nemohli patrocinia sv. Martina
a Michala na okoli PieStan miesto suvisu s cestnymi krizovatkami a mytnicami (s. 47), vzniknut’ skor
ako dosledok toho, ze tamojsie kostoly zalozili miestni slobodni hradski vojaci resp. jobagioni? —
Ked’ze aj Martin aj Michal st typickymi vojenskymi patrociniami. Otazky sa vynaraju samozrejme
v pracach kazdého z nas, ak je nedostatok prameiiov, tak niekedy nemé6zu byt’ jednoznacne
zodpovedané. Z novsich prac oceniujem aj jeho $tidiu Kacvin, Fridman a Nedeca v 15. — 16. storoci
(2020), kde podrobne rozobera osudy troch lokalit na uhorskej hranici. Jeho minucidézna v najlepSom
zmysle pozitivisticka drobnokresba je peknou ukazkou analyzy vyvoja mikroregionu. Podnetné su aj
Studie k dejinam a lokalizacii hradu Bana (2011), o Trnave v ¢ase bojov 0 babenberské dediéstvo
(2011) a dalsie. Cast’ §tadii venoval okrem PovaZia aj Spisu s okolim (Gasto citovani Neugeri, 2006;
Kuméni v Sarisi, 2010 a d’alsie).

Z inaugurantovych vyskumov K cirkevnym dejinam je vyborna jeho spolupraca na vynikajicej
kolektivnej monografii k dejinam stredovekej cirkevnej spravy na Slovensku (Vyvoj cirkevnej spravy
na Slovensku, zost. Vladimir Rabik, 2010). Praca syntetizuje poznatky, kone¢ne vytvara ,,poriadok*

v obraze o0 vyvoji cirkevnej spravy na JZ Slovensku. Milos Marek v nej syntetizoval poznatky
0 farskej sieti Nitrianskeho komitatu resp. stolice/Zupy v stredoveku. K téme z cirkevnej spravy sa
vratil aj neskor — napr. v studii 0 vicearchidiakonoch (2015), ktora prispieva k poznaniu vyvoja tejto




niz8ej cirkevnej Struktury, na zaklade pramenov autor opisuje kompetencie a fungovanie
vicearchidiakonov. Mnozstvo konkrétnych odvolavani sa na pramene je opat’ dokladom systematicke;
a minucidznej prace M. Mareka. Podobné mézeme konstatovat’ aj o $tudii o pésobeni archidiakonov
(2020). Z oblasti cirkevnych dejin je prinosna aj jeho §tadia 0 rozsireni byzantského ritu na
vychodnom Slovensku (2013). Tejto tematike sa venoval aj neskor pri vyskume $pecifickej témy
drevenych kostolov (Capella lignea, 2016). UZito¢né pre poznanie posobenia papezskych legatov st
stidie o0 kardinalovi Boccasinim (2016) a Gentilisovi (2012).

K $Pachtickym rodom publikoval dve detailné §tadie o vyvoji rodu Cech z Levic (2011, 2014).
Stadia 0 Necpalskych a Justovcoch (HC, 2018) je doslova modelovym prikladom klasickej
pozitivisticky orientovanej historickej Studie o dejinach slachtickych rodov s vyuzitim databaz
stredovekych prametiov — autor analyzuje majetkova drzbu rodu a detailne rozobera udalosti spojené
S vymretim rodu a ndslednymi procesmi dedenia a delenia majetkovej domény.

V najnovsom obdobi otvara témy z oblasti mentality a duchovného Zivota stredovekého
¢loveka. Napriklad o nadavani (Prejavy dehonestacie a zhanobenia éloveka v stredovekom Uhorskom
kralovstve, 2020), 0 gendrovych vztahoch (Svadby, sobase a manzelské zvizky v prostredi $l'achty na
Slovensku na konci stredoveku, 2017 — nadvézujtce napr. na starsi text z tejto oblasti (Zlo¢innost’

v stredoveku, 2011). Napriklad text o dehonestaciach a nadavani je ukazkou toho, Zze inaugurant sa od
svojich velkych ucitel'ov davno odputal a ide vlastnou cestou, otvarajuc nové moderné témy
(pomocou klasickej analyzy pramenov).

Vravi sa, Ze interpretacie st rychlo recipované, moézeme s nimi polemizovat’ a niekedy aj rychlo
zastaraju — sta¢i novy archeologicky nalez a historici mozu interpretovat’ nanovo. Inak je to
s kritickymi ediciami historickych pramenov, ktor¢ patria k najstabilnej$im a najcitovanejSim
stredovekarskym textom. Prave v tejto oblasti inaugurant naplno rozvinul svoj talent a neskuto¢nu
pracovitost’. Vzhl'adom na svoje vzdelanie historika a klasického filologa sa v latinskych textoch
pohybuje s istotou, ¢o dokazal v publikaciach, ktoré vysli v ramci dvoch edi¢nych radov - Monumenta
Vaticana Slovaciae (I1l. Registra Vaticana ex actis Clementis papae VI. res gestas Slovacas illustrantia
2 (1342-1352) (2010), MVS l11. Registra Vaticana ex actis Innocentii papae V1. res gestas Slovaciae
illustrantia 3 (1352-1362) (2014)) a Fontes rerum Slovacarum (FRS II. Archivum familiae MoteSicky.
Stredovekeé listiny z archivu rodiny MoteSickovcov (2011), FRS III. Archivum familiae Majténi.
Stredoveké dejiny rodiny Majténiovcov a listiny z jej archivu. (2013), FRS IV. Archivum familiae
Ockaj. Stredoveké dejiny rodiny Ockajovcov a listiny z jej archivu (2015). Tuto ¢ast’ jeho publikacnej
¢innosti povazujem za najviac ,,vysedenu* ale aj s najdlhsim trvanim a najvacsim citacnym
potencialom do budtcnosti.

Obdivuhodna je jeho vynikajtica latin¢ina. Citatel’ si ju mohol viimnut v jeho ediciach, ale
niekedy aj v resumé jeho $tadii (napr. 0 Tematine z r. 2009). Vybornou pomdckou pre celt
stredovekarsku historicka obec je jeho Slovnik stredovekej a novovekej latin¢iny na Slovensku (2
vydania: 2018, 2020 — cca. 17.000 hesiel). V pripade, Ze by bol online pristupny, tak v iom vidim tiez
vel'ky uzivatelI'sky potencial.

Nespomenuli sme este d’alSiu stranku inauguranta - rad pouziva etymologicku analyzu pri
vysvetl'ovani najstar§ieho obdobia vyvoja lokalit, kedy nam chybaju historické pramene (napr. Ducové
odvodzuje od slova duka, ktorym miestni nazyvali vel’komoravského vel'moza; Moravany od
moravskej vojenskej posadky; Ratnovce od slovanského rat/bojovat’ a pod.). Samotna historicka
etymoldgia je samozrejme diskutabilna (napr. nazov Pozsony/Posonium véa¢$ina mad’arskych kolegov
odvodzuje od mad’arského osobného mena Pos, slovenskych od slovanského Bozdn, ja osobne od
bavorského mena Boso/P0so0). Ale dblezité je etymologické argumenty pouzivat’ v korelacii
S historickymi (vychadzajicimi z pisomnych pramenov), archeologickymi ¢i aspon poukazovat’ na
relevantné analogie — ¢o inaugurant aj robi.

Doélezitou charakteristikou profesora je fakt, Ze otvara svojim Studentom ale aj kolegom nové
obzory. Vytvara nové postupy a metddy. Aj v tejto oblasti mozno inauguranta vyzdvihnat'. Snazi sa



historické data vizualizovat’ novymi spdsobmi, ¢o sprehl’adfiuje napr. spracovanie vi¢sieho
mnozstva seriélnych historickych informacii tabul’kovymi formami (Capella lignea, 2016), alebo
potencialny geograficky pévod mestanov (Vplyv pristahovalectva na etnické pomery

stredovekych miest na Slovensku, 2013). Z méjho hl'adiska st v tejto $tidii mimoriadne ilustrativne
najmd kartografické vizualizacie prehl’adne ukazujice réznorodost’ society v jednotlivych mestach
(napr. BA mestania pochadzali prevazne z dolnorakuskej oblasti, TT zo $irSicho okolia mesta, Kosice
zo Sliezska a Saska a pod.).

V otazke niektorych odbornych terminov sa s inaugurantom nezhodneme — dominantné
etnikum/gens, ktoré do Uhorska v roku 1241 vpadlo, nenazyvam Tatari (ako Marsinova §kola) ale
Mongoli (ako zapadna historiografia). Ved’ ani Dzingischan ani Batu ¢i jeho nasledovnici Tatarmi
neboli. Aj slovanské hradiska z juhozapadného Slovenska by som asi nazval zhodne s J. Steinhiibelom
nitrianskymi (analogicky k moravskym) a nie staroslovenskymi (Tematin, s. 51). Ale historici sa
nemusia nastiastie vo vSetkom zhodnut’ — aj 0 tom je nazorova pluralita po roku 1989.

PEDAGOGICKE POSOBENIE

Docent Milo§ Marek uci na univerzite uz vyse dve desatrocia. Sformoval celi jednu generaciu
svojich studentov. Vytvoril rad v slovenskych podmienkach standardnych kurzov (napr. jazykové
alebo paleografické seminare ¢i vSeobecné stredoveké dejiny) ale aj viacero unikatnych predmetov
(napr. Narodnosti Uhorska, Vyvoj osidlenia Slovenska).

Ucitel’ by ziakovi mal samozrejme vediet odovzdat’ svoje vedomosti a naucit’ ho zruénostiam,
ktoré by mal kompetentny absolvent ovladat, ale myslim si, ze takmer rovnako ako obsah je dolezita
aj forma vyucby. Konkrétne ucit’ v duchu kolegiality a vzajomného re$pektu a tprimného zaujmu.
Myslim si, ze mnozstvo nim Skolenych bakalarskych a magisterskych zavere¢nych prac sved¢i
0 obl'ibenosti tohto pedagdga medzi jeho Studentmi a doslova 0 vytvoreni si vlastnej ,,8koly®, ktora
rozvijaju aj jeho traja doktorandi.

Kolega dokéze jasne a didakticky zaujimavo tlmocit’ svoje myslienky aj profesionalnej
komunite na vedeckych podujatiach, preto ho aj v tejto oblasti povazujem za vhodného adepta na titul
profesor.

MEDZINARODNY ROZMER

Inaugurant publikuje va¢sinou v slovencine, no sucastou vSetkych jeho vedeckych prac st
resumé — niekedy aj obsiahlejsie. Z cudzojazy¢nych textov treba spomenut’ §tidie v mad’aréine (0
piestanskom klastore — Szeged 2012) a v angliétine (Rim 2016, Krakov 2x2011, 2017, 2020, 2021,
State College/USA 2021). Nesmieme vSak zabudat’, Ze latin¢ina (niekol’ko monografif) je
medzinarodnmy jazykom vsetkych stredovekarov, preto su jeho edicie v nasej komunite univerzalne
zrozumitelné.

Isté rezervy v medzinarodnom impakte inauguranta v minulosti boli — nemal by podliehat’
svojej skromnej povahe, ale mal by sa viac prezentovat’ v stredoeurépskom priestore alebo
v Taliansku, kde realizuje ast’ svojich vyskumov. V ostatnych rokoch vsak vyzera, ze sa mu to dari a
rozsiruje pole posobenia aj kvantitu prac vydanych v svetovych jazykoch — momentalne uz na dvoch
kontinentoch, aby boli jeho diela — najmi detailné faktografické $tudie o §l'achte a cirkvi ¢i osidleni ale
aj moderné prace k dejinam mentality — recipované aj v europskom pripadne este SirSom meradle.

ORGANIZACNE SCHOPNOSTI (ZAPOJENIE V GRANTOCH A ICH ZiSKAVANIE)

Inaugurant sa spociatku zapajal do projektov nenapadne — ako spoluriesitel’. No jeho publikacie
tvorili Casto gros vystupov tychto projektov. Bol spoluriesitel'om az desiatky VEGA-grantov. Neskor
sa stal hlavnym rieSitel'om projektov VEGA (tri za ostatnych 10 rokov). V niektorych obdobiach teda
pracoval aj na dvoch ¢i viac grantovych projektoch sti€asne. Vyznamnou mierou prispel aj
k tispesnému medzinarodnému projektu svojho pracoviska hradenému zo §trukturalnych fondov EU
(2007 — 2013). V stcéasnosti finalizuje projekt APVV, do ktorého je tspe$ne zapojeny. Docent M.



Marek ma jednoznaéne potencial pre ziskavanie grantov, vedenie timov ako aj uspes$né finalizovanie
vystupov.

CELKOVY ZAVER

Inaugurant patri bezpochyby k najvyraznejsim osobnostiam slovenskej medievistiky. Formuje uz viac
nez jednu generaciu $tudentov. Medzi jeho absolventov patria nadejni mladi historici a vazia si ho

a recipuju jeho starsi kolegovia. On sam je prave tou renesancnou osobnost’ou, ktora spaja
,»Sitzfleisch poctivého vedca s prijemnym a korektnym vystupovanim dobrého pedagoga a zaroven
pracovitost'ou organizatora vedeckého zivota ziskavajiceho a administrujuceho vedecké projekty
nielen pre seba ale pre cely svoj tim.

Z uvedenych dovodov docenta Milosa Mareka jednoznaéne navrhujem prijat’ na inauguraéné

konanie a po uspesnej obhajobe navrhnut’ pokracovanie pred VR univerzity, aby menovanému
navrhla udelit’ vedecko-pedagogicky titul profesor.

V Bratislave, 19. XII. 2021 Juraj Sedivy



